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Povzetek

Anketo je izpolnilo 38 zaposlenih na Zavodu za gozdove Slovenije na 2. seminarju in delavnici iz
varstva gozdov, ki je bila 21. 6. 2011 v Ljubljani. Anketa je imela 22 vprasanj. Vsako vprasanje je imelo
ve¢ moznih odgovorov.

Anketiranci so zadovoljstvo z dogodkom ocenili s prav dobro (povprec¢na ocena 5,6 na lestvici 1-7).

Iz prvih treh vprasanj smo pridobili dragocene informacije, kaj je dobrega, kaj je slabega in kateri so
predlogi za izboljSave sistema spremljanja in porocanja o gozdu. Dobro v PDP sistemu lahko strnemo
v tri kategorije: PDP sluzba omogoca pravocasnost odkrivanja, obveséanja in ukrepanja, ima dober
informacijski sistem, sodelovanje med ZGS in GIS je dobro. Slabo v PDP sluzbi je naslednje: najbolj
perec problem je slaba izobraZenost iz podrocja varstva gozdov (poznavanja Skodljivih dejavnikov), na
drugem mestu je preobremenjenost z drugimi deli, kar ima za posledico, da se premalo posveca
pozornosti varstvu gozdov, pocasen je pretok informacij, predvsem predolgo je potrebno ¢akati na
povratno informacijo. Predlogi za izboljsanje sistema so bili naslednji: najvec predlogov se je nanasalo
na izobraZzevanje iz podrocja varstva gozdov, drug najpogostejsi predlog je bil izboljSanje
komunikacije (obvesc¢anje med vsemi nivoji), sistem bi lahko bil boljsi tudi, ¢e bi bil boljsi financni
polozaj, pogost predlog je bil tudi vzpostavitev enotnega sistema zbiranja podatkov na podrocju
varstva gozdov.

Tretjino anketirancev je menila, da invazivne tujerodne rastline na splosno ne predstavljajo realne
groznje za gozd; druga tretjina vprasanih je menila, da ogroZajo gozd, vendar so pozitivne zaradi
nekaterih koristi; slaba petina (15,9 %) je bila mnenja, da predstavljajo realno groznjo za gozd.

Malo manj kot polovica anketirancev ni poznala akcij o iztrebljanju invazivnih rastlin, ki so Skodljive za
zdravje; 37,5 % vprasanih je menilo, da so takSne akcije smiselne in pozitivne.

Skoraj polovica anketirancev je bilo mnenja, da bi lahko Javna gozdarska sluzba bolje opravljala
nalogo odkrivanja invazivnih tujerodnih Skodljivih organizmov z izobrazevanjem sodelavcev sluzbe o
novih Skodljivih organizmih; na drugem mestu (21 %) je bil odgovor z ozaveScanjem sodelavcev o
pomenu iskanja novih bolezni in Skodljivcev.

Na vprasanje ali je gozdarski sektor sposoben iztrebiti novo tujerodno vrsto v gozdu, je bila skoraj
polovica (46,5 %) mnenja, da vcasih je, v€asih pa ni sposoben iztrebiti novo tujerodno vrsto v gozdu
odvisno z ozirom na biologijo vnesene vrste in z izpolnjenimi vsemi ostalimi pogoji; vendar skoraj
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tretjina (27,9 %) vprasanih je odgovorila, da ni sposobna iztrebiti nove tujerodne vrste v gozdu zaradi
izvedbenih teZav.

Vec kot polovica (60 %) anketirancev je odgovorila, da pozna vecino najpogostejsih povzrociteljev
poskodb drevija, tretjina (32,5 %) je odgovorila, da pozna samo nekatere. Samo 2,5 % anketirancev
pozna vse najpogostejse povzrocitelje poskodb drevja.

Anketiranci so si Zeleli tri razlicne oblike izobraZevanja v javni gozdarski sluzbi s podrocja varstva
gozdov. Najvec (35,9 %) jih je odgovorila, da naj bi izobraZzevanje potekalo preko portala e-varstva
gozdov (www.zdravgozd.si). Druga najbolj Zelena oblika izobraZevanja je z rednimi predavanji za vse
terenske delavce (33,3 % odgovorov). Za tretjo (20,5 % odgovorov) obliko izobrazevanja so
anketiranci izbrali z rednimi informativnimi obvestili po elektronski posti ali kot tiskovine.

Kot glavni razlog (30,2 %), zakaj iz krajevnih enot ZGS ni vec¢ obvestil o pojavu poskodb drevja in
posiljanja vzorcev za determinacijo, so anketiranci navedli, ker je drugih zadolzitev prevec. Na
drugem mestu (20,6 %) so navedli razlog, ker ni natancnih navodil. Na tretjem mestu (15,9 %) je bil
razlog, ker so potem samo problemi in dodatno delo.

Pri vprasanju, kako bi vi ukrepali v primeru najdbe borove uvelosti, ki jo povzroca borova ogorcica
(Bursaphelenchus xylophilus), so anketiranci najpogosteje (35,9 %) navedli odgovor drugo. 23,1 %
anketirancev bi ukrepali deloma po predpisih, deloma po svoje. Petina anketirancev bi ukrepala
strogo po predpisih. Petina anketirancev bi naredila tako, kot meni sama, da je najbolje za gozd.

Dobra tretjina (35 %) anketirancev, je menila, da za izkoreninjanje brezovega krasnika (Agrilus
anxius), ni potrebno posekati zarisce in vseh brez v krogu s premerom 20 km ter material uniciti.
Druga tretjina (35 %) odgovorov je bila, da je potrebno ukrepati vendar ob pogoju, da je brezov
krasnik odkrit dovolj zgodaj po vnosu.

Pri doloc¢anju Skodljivih organizmov je anketirancem najbolj v pomoc internet (40 %), na drugem
mestu pa sodelavci (29,3 %). Strokovna literatura se je pojavila v 16 % odgovorov.

Anketirani se najpogosteje izobrazujejo o gozdu novih Skodljivih organizmov na seminarjih in
delavnicah (31,6 % odgovorov), na drugem mestu se posluzujejo interneta (28,6 %), na tretjem mestu
je strokovna literatura (22,4 %).

V skladu z napovedanimi posledicami podnebnih sprememb se pricakuje tudi povecéanje tveganja za
pojav bolezni in Skodljivcev v gozdovih ter za pojav razli¢énih ujm. Skoraj polovica (42,5 %) odgovorov
je bila, da pozna vecino tveganj na njihovi OE in moZnimi lokacijami pojava ujm in Skodljivcev v
gozdovih. Slaba tretjina (27,5 %) odgovorov je bila, da pozna priblizno.

Med vprasanji so bila tudi takSna, kjer so anketiranci odgovarjali opisno. Iz slednjih vprasanj smo
pridobili zelo dragocene in koristne informacije, kako bomo lahko izboljsali spletni portal za varstvo
gozdov, katera navodila za delo v povezavi s skodljivimi organizmi bi bilo treba izdelati ali dopolniti
ter kaj bi radi poslusali na naslednjem seminarju in delavnici za varstvo gozdov in o kateri
predstavljeni temi bi radi Se ve¢ informacij.
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Rezultati ankete

Rezultati po vprasanjih

1.

Kaj je dobrega v sistemu spremljanja in porocanja o gozdu $kodljivih
dejavnikih?

predvsem pravocasno odkrivanje in ukrepanje,
terenski obhodi v aktualnih mesecih,

spremljava obstojece problematike in informiranje o ukrepih (zatiranja),
aktivnejSe spremljanje problematike,

pravocasno odkrivanje,

seznanjanje javnosti,

se na ta nacin beleZijo kronolosko dogodki,

dobra informacijska osnova,

dobra podlaga za ukrepanje proti Siritvi bolezni,
azurnost,

dostopnost podatkov,

preglednost,

zasnova spremljanja in porocanja,
www.zdravgozd.si,

dobra povezava z institutom,

hitro odkrivanje,

hitro obvescanje,

relativno dobra strokovnost ZGS,

pokritost terena,

izmenjava informacij,

Sirjenje informacij,

hitra seznanjenost z razsirjenostjo Skodljivcev in moznost hitrega ukrepanja,
izobraZevanje zaposlenih,

moznost hitrega ukrepanja,

pravocasna opozorila kje, kdaj in v kakSni meri se pojavi Skodljivi organizem,
odzivnost GIS-a,

dobro spremljanje pri podlubnikih,

pravocasno ukrepanje,

izdelava baze podatkov,

moznost prepoznavanja Skodljivcev,

dobri so zakonski okviri znotraj katerih funkcionira,
povezanost vseh akterjev na podrocju varstva MKGP, BF, FURS, ZGS,
sistem determiniranja GIS,

azurnost - hitro izobrazevanje,

hitro ukrepanje,

informacije na enem mestu,

informacije iz ve¢ podrocij,

informacija neposredno s terena (revirni gozdar),
baza podatkov,

moznost hitrega odziva,

vse na enem mestu,
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centralna analiza podatkov,

priro¢nik za dolocevanje vzrokov poskodb drevja,

enotno spremljanje,

znan je obseg Skode, ki nastane na nekem obmogju ali drzavi,

ugotavljanje trenda razvoja,

poznavanje trendov razvoja (Skodljivih organizmov).,

portal varstva gozdov,

delavnice varstva gozdov,

mislim da se v ¢im krajSem casu oz v zaéetni fazi odkrije dolocen skodljivi dejavnik in da ga
za¢nemo ¢im preje sanirati oz. omiliti,

dobra zamisel sistema "elektronsko",

dober pregled podatkov,

azurnost podatkov,

poznavanje stanja na nivoju Slovenije,

enotni obrazci za porocila,

varstvo gozdov Slovenije, kjer dobis zelo veliko informacij, ki so lahko dostopne,
letna izobrazevanja,

pohvaliti velja zgledno sodelovanje med ZGS in GIS-om,

dobre rezultate daje kratek odzivni rok GIS na pobudo ZGS in hitra sestava porocil.

Kaj je slabega v sistemu spremljanja in porocanja o gozdu skodljivih
dejavnikih?

nemotiviranost strokovnega osebja,

jemanje vzorcev - pomanjkanje posod,

razmerje med Skodo na DV, in vloZzenim delom pri spremljanju, vecji poudarki bi morali biti na
podlubnikih,

¢asovni razmik med ugotovijo nastanka bolezni in vzrokom ter povratno informacijo o
ukrepih,

bojimo se posledic, ¢e bomo kaj nasli (dodatno delo),

pocasen pretok informacij,

slabo poznavanje skodljivih dejavnikov,

tezava z determinacijo bolezni,

nenatancne informacije o Skodljivem dejavniku, katerega naj bi spremljali (sikali) na terenu,
premalo izobraZevanja na terenu,

premalo ¢asa za varstvo,

nacin sporocanja o pojavu skodljivih dejavnikov,

premajhna odzivnost po hierarhicni lestvici,

premajhna obvescéenost,

nepoznavanje skodljivih organizmoyv,

pomanjkanje informiranosti,

preslaba informiranost (pomanjkanje znanja),

premalo ljudi ve za to zadevo,

nepoznavanje simptomov in bolezni, s strani delavcev/ljudi/javnosti,

prevelik obseg del,

premajhno poznavanje Skodljivi dejavnikov,
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e sistem ni slab, vendar je premalo prepoznaven, kar lahko sledi, da na vsebino podatkov
vplivajo ljudje,ki ga poznajo,

e velike razlike v poznavanju problematike,

e ne ovrednotena ekonomska Skoda oziroma napoved skod za 10 let,

e izradun stroskov sanacij, preprecevanja skodljivcev,

e nidovolj terenskih kilometrov,

e pomanjkanje ¢asa na terenu,

o placilo,

e poznavanje Skodljivih organizmov,

e nepoznavanje Skodljivih dejavnikov,

e reakcijskih Cas,

e (Cas odkrivanja,

e pot do klju¢nih oseb,

e nedodelan xTi,

e veckratno vnasanje istih podatkov,

e premajhna prisotnost na terenu,

e premalo izobraZevanja,

e premalo izobrazeni delavci,

e prevec birokratsko,

e nismo odgovorni za drevnino izven gozda, zato smo ne operativni,

e slaba odzivnost v praksi,

e preobremenjenost terenskega kadra,

e premalo aZurnega izobraZzevanja terenskega kadra,

e vec financnih sredstev (kilometrine),

e mislim da slabega ni, mogoce premalo usposobljenih ljudi,

e vec mest za vpisovanje dogodkov (pozari, FURS, xTi),

e gozdarji na ZGS imamo vse manj ¢asa in materialnih sredstev, da bi se lahko bolj posvecali
temu podrocju dela,

e povratne informacije so dokaj pozne.

3. Kateri so vasi predlogi za izboljsave sistema spremljanja in porocanja o
gozdu Skodljivih dejavnikih?

e izobrazevanje in obnavljanje znanj - predvsem za pomembne vrste -> zelo uporabna
predstavljena spletna stran e-varstvo,

e specializiran kader (vsaj 1 na OE) za ukvarjanjem s to problematiko,

e vecizobraZevanja na terenu,

e delo s strokovnjaki,

e boljSa predstavitev sistema,

e osvescanje sodelavcev ZGS,

e izobrazevanje,

e zagotoviti vec denarja,

e v praksiizvedljiva navodila sanacije,

e direktni kontakti,

e izobraZevanja kot je danasnje,

e splet "OK",

e azurno obvescanje o novostih,



Delavnica Porocevalske, prognosti¢no-diagnosti¢ne sluzbe za gozdove o sistemu Rezultati ankete
spremljanja in porocanja o gozdu skodljivih organizmih

e izobrazevanje,

e dobra, aZzurna in enostavna baza podatkov (o Skodljivih dejavnikih),

e enovit sistem GIS <-> ZGS,

e izboljSan vnos v xTi,

e sodelovanje z revirnimi gozdarji,

e zazeleno vec izobrazevanj,

e direktno komuniciranje npr. forumi, fotografije, itd.,

e placilo,

e ga priblizat operativi,

e po moznosti ga poenostaviti in priblizati operativi,

o vec tecajev,

e viSje kilometrine,

e veckadra,

e priblizati ta sistem ljudem, ki so na terenu,

e gozdar, ki najde doloceno bolezen bi moral biti nagrajen, ne pa kaznovan z dodatnim delom,

e taksna izobrazevanja bi morala biti bolj pogosta,

e vecizobraZevanja,

e financna "podpora" gozdarjem,

e opremljenost z moderno tehnologijo,

e pogostejSa izobrazevanja revirnih gozdarjev,

e tekoce izpopolnjevanje (seminariji),

e vecizobraZevanja delavcev,

e vec vlagati v znanje spodnjega dela piramide,

e vecja prisotnost terenskih delavcev,

e hitrejSe reakcije ob pojavu Skodljivih organizmov,

e oceniti ekonomsko skodo,

e postopek preprecevanja Skod tudi javno objaviti v medijih TV,

e izid priroCne Zepne knjiZice, za hitro determinacijo "Skodljivcev" na osnovi fotografij , naj bi
bila v Zepu (torbi) terenskega gozdarija,

e sproten vnos odkritih Skodljivih dejavnikov,

e opozorila na pojav sSkodljivih dejavnikov v bliZini revirja,

e GPS koordinate,

e revirni gozdar opozori na pojav, diagnoza pa naj bo delo drugih,

e vecja prepoznavnost sistema,

e zgibanka na to temo (manjka),

e obvescanje delavcev zavoda za gozdove o moznostih sistema in rezultati,

e ko se bolezen ali skodljivca opazi, se obvesti strokovnjaka, brez mesecnega porocanja o
lokaciji. To mislim, da nima velikega ucinka; opozorijo nas iz instituta. Potem opozorimo, e
opazimo novo situacijo.,

e potrebno bo pridobiti nova znanja,

e potrebnih vec izobraZzevanj,

e enoten program za porocanje o vseh skodljivih dejavnikih,

e nadaljevanje objavljanja porocil na mediju.
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4. Ali menite, da so invazivne tujerodne rastline (npr. robinija, veliki
pajesen, japonski dresnik, japonska medvejka) realna groznja za gozd?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
da 3 6,8
na splosno da, vendar s poudarjanjem tega problema v 4 9,1

sedanjem casu pretiravajo
na splosno ne, samo v izjemnih primerih 14 31,8

ogrozajo gozd kot ekosistem, vendar so pozitivne zaradi 14 31,8
nekaterih koristi (npr. ekonomske - robinija, ekoloske —
pajesen porasca povrsine, ki bi bile brez drevja)

ne ogrozajo gozd kot ekosistem in so pozitivne za 1 2,3
nekatere koristi (npr. ekonomske, ekoloske)

ne 2 4,5

ne vem 1 2,3

drugo 5 11,4
Skupaj 44

Drugo:

e da, vendar tudi lokalno omejene,

e dolocene vrste npr. Ambrozija,... pa absolutno DA,

e naobmodjih, kjer so gozdna rastiS¢a popolnoma spremenjena omogocajo celovito izrabo lesa
(misljena je samo robinija),

e robinija, kot vrsta je pozitivna in ima ekonomske koristi ter je Ze nekako vklju¢ena v
ekosistem.

e trenutno NE, kako pa bo vnaprej, bomo videli.

5. Kaj menite o iztrebljanju invazivnih rastlin, ki so Skodljive za zdravje
ljudi (npr. orjaski dezen Heracleum mantegazzianum, akcija
odstranjevanja orjaskega deZena v Ljubljani, ki pravkar poteka v
organizaciji Drustva Studentov biologije, Botani¢cnega drustva Slovenije
in Zavoda Symbiosis)?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
take akcije so smiselne in pozitivne 15 37,5
take akcije niso ucinkovite in niso koristne 3 7,5
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akcij ne poznam, zato jih ne morem ocenjevati 16 40,0

drugo 6 15,0
Skupaj 40

Drugo:

e akcije ne poznam, zdi pa se mi smiselno ob predstavitvi problema v medijih (TV, radio)
neukim drzavljanom,

e akcije so bolj za osvescanje - bistveno ne bodo zavrle ekspanzije teh rastlin,

e akcije so smiselne na podrocjih kjer so ogrozene druge vrste, japonski dresnik ima verjetno
vlogo proti eroziji, obdrzi tla ob rekah,

e akcije so smiselne v smislu ozavescanja niso pa ucinkovite,

e potekati morajo permanentno, ne pa 1. leto in pred tv kamerami,

e vendar le v smislu ozavesSc¢anja in seznanjanja javnosti s problemom, iztrebljenje na ta nacin
ni mogoce.

6. Javna gozdarska sluzba je zadolZena za odkrivanje invazivnih tujerodnih
Skodljivih organizmov (Skodljivcev, bolezni drevja) v gozdu. Kako bi
bolje opravljala svoje naloge?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
z izobrazevanjem sodelavcev sluzbe o novih skodljivih 29 46,8

organizmih

z ozaves$canjem sodelavcev o pomenu iskanja novih 13 21,0

bolezni in Skodljivcev

z dolocitvijo ¢asa, ki ga mora terenski delavec (npr. 8 12,9
revirni gozdar) nameniti iskanju novih tujerodnih
Skodljivih organizmov

z doloditvijo delavcev, ki bi bili posebej zadolzeni za 9 14,5
iskanje novih tujerodnih skodljivih organizmov

drugo 3 4,8

Skupaj 62

Drugo:
e izobraZen delavec -> sluzbeno vozilo -> primerna placa. npr.en dan v tednu dela samo to,
e s pokritjem stroskov terenskega dela,
e 7 vzpostavitvijo okolja, ko bi bilo to sploh mozno (ni ne ¢asa ne denarja za te aktivnosti -
zadosti).
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7. Ali menite, da je gozdarski sektor sposoben iztrebiti novo tujerodno

vrsto v gozdu?

Mozni odgovori

St. odgovorov

Delez odgovorov (%)

da

da, vendar ob pogoju, je odkrita dovolj zgodaj po vnosu

da, vendar morajo biti na razpolago velika sredstva za

zatiranje

vcasih da, vcasih ne, z ozirom na biologijo vnesene vrste
in z izpolnjenimi vsemi ostalimi pogoji (sredstva, cas
odkritja, vnaprejSnja organizacija)

ne, zaradi izvedbenih tezav (neopremljenost, lastnistvo
gozdov, organiziranost gozdarske stroke)

ne zaradi tega, ker ni treba zatirati nove tujerodne vrste v

gozdu

ne

0

20

12

43

0,0
7,0

2,3

46,5

27,9

4,7

11,6

8. Revirni gozdar mora biti sposoben determinirati najpogostejse
povzrocitelje poskodb drevja. Ali poznate najpogostejSe povzrocitelje

poskodb drevja?
Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
da 1 2,5
poznam vecino 24 60,0
poznam nekatere 13 32,5
ne 0 0
drugo 2 5,0

40

Drugo:

e premalo je to da v roke dobis zgibanko, potrebna je izobraZevalna delavnica na terenu

(zariscih),
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e problem so novi povzroditelji, ki jih Se ne poznam oz. o njih nismo pravocéasno opozorjeni ali

seznanjeni.

9. Kaksno obliko naj ima izobraZevanje delavcev v javni gozdarski sluzbi s

podrocja varstva gozdov?

Mozni odgovori

St. odgovorov

Delez odgovorov (%)

preko portala e-varstva gozdov http://www.zdravgozd.si 28 35,9
z rednimi predavanji za vse terenske delavce
a) enkrat letno en dan 21 26,9
b) dvakrat letno po en dan 4 51
c) endan nadve leti 1 1,3
vec predavanj iz gozdne zoologije, gozdne fitopatologije 4 51
in varstva gozdov pri Studiju gozdarstva na vseh stopnjah
izobrazevanja
z rednimi informativnimi obvestili (slike, kratki opisi, 16 20,5
navodila za iskanje in determinacijo) po elektronski posti
ali kot tiskovine
drugo 4 5,1
78
Drugo:

e izmenjava izkuSenj terenskih delavcev, delavnice v naravi,

e izobrazevanje na terenu

e manjka posiljanje takih prispevkov kot so bile danes predstavljene na ZGS-KE,
e menim, da je poleg vseh nastetih oblik izobrazevanja, pomembno tudi izvedba terenskih

delavnic.

10. Zakaj iz krajevnih enot ZGS ni vec¢ obvestil o pojavu poskodb drevja in

posiljanja vzorcev za determinacijo?

Mozni odgovori

St. odgovorov

Delez odgovorov (%)

ker je drugih zadolzitev prevec

ker je s tem veliko dela

ker ni natancnih navodil

19

13

30,2
7,9

20,6

10
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ker so potem samo problemi in dodatno delo 10 15,9

ker delavec meni, da gre za nekega obicajnega 8 12,7
povzrocitelja poskodb, ki ga on ne pozna in ni nevaren

drugo 8 12,7

Skupaj 63

Drugo:
e ker je preve¢ drugih zadolZitev, ker se revirni premalo zavedajo nujnosti prepoznavanja SO in
ker vecina ne kaZe "naklonjenosti" za Zuzelke,
e nemotiviranost zaradi materialnega stanja ZGS,
e nidovolj terenskih kilometrov,
e premalo kilometrine (omejitev le na naj nujnesa opravila),
e premalo poudarka za to tematiko — problematiko,
e velike povrsine gozdnih revirjev,
e zbirokratizirani postopki vsepovsod; papir je vaznejsi od gozda,
e 7e za"normalno" terensko delo niso pokriti stroski npr. kilomterina.

11. Kako bi vi ukrepali v primeru najdbe borove uvelosti, ki jo povzroca
borova ogorcica (Bursaphelenchus xylophilus)?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
strogo po predpisih (posek iglavcev v Zariscu s polmerom 8 20,5
od 500 m do 3 km in unicenje materiala (sezig ali izdelava
sekancev)
deloma po predpisih, deloma po svoje 9 23,1
naredil bi tako, kot sam menim, da je najbolje za gozd 8 20,5
izognil bi se delovnim obveznostim glede borove ogorcice 0 0,0
drugo 14 35,9
Skupaj 39
Drugo:

e (e bijo sploh prepoznal, ne verjamem da bi ukrepal po predpisih: ker sem pozabil, kaj v njih
piSe; ker se mi zdijo hudievo strogi predpisi; ker imam zelo, zelo malo bora v svojem
delovnem okolju; ker avtomatsko povzro¢am iztrebljanje dr. vrste in ne dajem moZnost
naravi, da razvije svoje obrambne sisteme (naravni sovrazniki, gensko "odporna" drevesa v
tem speciesu),

e glede na dozdajsnja pretirana ravnanja (kostanjev rak, hrusev ozig) in rezultate iz Portugalske
je potrebna strategija, ki se prilagaja posameznim primerom),

11
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12.

ker menim da nebi bilo toliko Skode zaradi bolezni v celi Sloveniji kot s posekom, bi skuril vse
napadene osebke + manjsi del v okolici,

ne vem,

ne vem vendar v nasih razmerah ukrepanje po predpisih ni mogoce,

o tem bi obvestil pristojne,

obvestil bi pristojne (CE, GIS) o najdbi in pocakal, da mi s sklepom naloZijo izvedbo - sam
nimam pristojnosti da posljem izvajalce brez dovoljenja lastnika v gozd,

obvestil nadrejene, da bi sli tudi na teren (seveda skupaj) in se lotili dela,

poskusal po predpisih, vendar nujno v sodelovanju (z upostevanjem) lastnika gozda,
posvet z izkusenimi osebami ali tam kjer so se s to problematiko Ze srecali,

posvetoval bi se z ostalimi sodelavci,

predpisi so vtem primeru prevec drastic¢ni in nerealni,

v Sloveniji je delo po predpisih za borovo ogorcico nemogoce,

zaradi parcelacije manjSe parcele, lastniStva je vprasanje izvedb.

Brezov krasnik (Agrilus anxius) napada zdrave breze in jih unici in Se

ni bil vnesen is Severne Amerike v Evropo. Hrosci letijo do 20 km dalec
in zalegajo jajceca v breze. Ali menite, da je za njegovo izkoreninjanje
treba posekati Zarisce in vse breze v krogu s premerom 20 km in
material uniciti?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
da 0 0,0
da, vendar ob pogoju, je odkrita dovolj zgodaj po vnosu 14 35,0
ne 14 35,0
ne, treba je posekati breze v krogu z manjsim polmerom 3 7,5
ne vem 6 15,0
drugo 3 7,5
Skupaj 40
Drugo:

glej prejsnji odg. pod tocko 5,
naj o tem doloci stroka, narava nas lahko preseneti tudi pozitivno, zato Zivi Ze milijone let,
se bi pozanimal.

13. Kaj vam je pri doloc¢anju Skodljivih organizmov najbolj v pomoc¢?
Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
strokovna literatura 12 16,0

12
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internet 30 40,0

sodelavci 22 29,3

delo drugih institucij 9 12,0

drugo 2 2,7
Skupaj 75

Drugo:

e mogoce kaksen drug medij (Casopis),
e vse napisano je lahko v veliko pomoc, ki se med seboj dopolnjujejo.

14. Kako se izobraZujete o gozdu novih skodljivih organizmih?

Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
strokovna literatura 22 22,4
internet 28 28,6
radio, televizija 5 5,1
tiskani mediji 6 6,1
seminarji in delavnice 31 31,6
do sedaj se nisem izobraZeval 1 1,0
drugo 5 5,1
Skupaj 98
Drugo:

e sodelavci,

e sodelavci,

e sodelovanje znotraj institucije in zunaj nje,
e vprasam sodelavce z instituta,

e vse izobraZevanje v okviru ZGS.

15. Kaj vam ni v$e¢, kaj bi naredili drugace na spletnem portalu za
varstvo gozdov?

e vse latinske izraze zapisati tudi v slovenscini,
e vec slikovnega materiala,
e mogoce dodana Se rubrika o mednarodnih izkusnjah,
e napovednik dogodkov naj bo tudi za naprej; ne le zgodovina,
e (im prej bi uvedel moznost pogovora (strokovnega),
e vecslik, skic, posnetkov,
13
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16.

17.

portal je slovenski, zato bi Zele ¢im vec stvari iz domacih gozdov, tudi ¢lankov.

Katere vsebine manjkajo na spletnem portalu za varstvo gozdov?

verjetno se bo pokazalo Sele z njegovo uporabo,

novice bolj pogoste, azurne,

kaksne uporabne karte o lokacijah tudi drugod po Evropi in svetu,

forum, mnenja obiskovalcev portala,

Stevilnejsi razli¢ni ucbeniki - enostavni do zahtevni,

opozorila o nevarnosti za pojav dolocenega povzrocitelja poskodb drevija,
vec slik in kart, ter predvidevanja razvoja bolezni,

evidenca secenj in gojitvenih del, GGN,

izkusnje pri zmanjsanju Skodljivosti/zatiranja dejavnikov,

Se pozari, maske za vse pozare.

V skladu z napovedanimi posledicami podnebnih sprememb se

pricakuje tudi povecanje tveganja za pojav bolezni in skodljivcev v
gozdovih ter za pojav razlicnih ujm. Kako se seznanjeni s tovrstnimi
tveganji na vasi OE in moZnimi lokacijami pojava ujm in $kodljivcev v

gozdovih?
Mozni odgovori St. odgovorov  Delez odgovorov (%)
zelo dobro 2 5,0
poznam vecino tvegan;j 17 42,5
priblizno 11 27,5
ne poznam 6 15,0
drugo 4 10,0

Skupaj 40

Drugo:

18.

iz obstojecih kronik, sanacij. nacrtov, obvesc¢anja nadrejenih,

Miso Alkalaj pravi, da je ogrevanje ozracja politiéno sproducirano. Ali gre torej res za
tveganje, ali za naravne procese?

ne verjamem v natancnost teh napovedi,

sam bom posvetil nekoliko vec ¢asa tej zadevi.

Katera navodila za delo v povezavi s $kodljivimi organizmi bi bilo

treba izdelati ali dopolniti?

kako determinirati oz. na koga se obrniti ko najdes$ nekaj neobicajnega,
za borovo ogorcico,
trezno premisljeni zatiralni ukrepi za posameznega "skodljivca",

14
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19.

e konkretne ukrepe na terenu za posamezen Skodljivi organizmi,

e tocen opis, pogoji, itd.,

e obrazci, xTi, bolj pogosto, sodelovanje s strokovnjaki,

e terenski priro¢nik za prepoznavanje najpogostejsih in najnevarnejsih bolezni in Skodljivcev,

e vsak gozdar bi moral imeti pri sebi Zepno knjiZico za hitro (prek fotografij) determinacijo
"Skodljivcev",

e navodila je potrebno poenostaviti, brez dodajanja obrazcev in podobno,

e gojitvene smernice,

e kako hitro je potrebno ukrepanje in kako hitro se ta organizem Siri,

e zbirka uspesnejsih ukrepov pri npr. omejevanju podlubnikov,

e manjka en dodaten dokument za vse Skodljivce, lahko tudi pri e-varstvu,

e zadelo z novimi - nepoznanimi skodljivci,

e osnovni prirocnik za terenske delavce,

e splosna za posamezne predele - obmocja v republiki katera so izpostavljena doti¢nim
problemom,

e navodila za spremljavo $.0. v xTi, uporaba zdravgozd.si,

e tocna navodila za ukrepanje v operativi za posamezno bolezen ali poSkodbo npr. (posekati 20
%,50% ...),

e slikovno dopolniti,

e kratka navodila o najpogostejsih Skodljivih dejavnikih po podrocjih Slovenije,

e podrobnejsa navodila in usmeritve za delo na terenu v primeru pojavov bolezni in gradacij,

e nacin zatiranja - osnovne usmeritve,

e tiskana verzija navodil (knjiZica) oz. prirocnik,

e dolociti ¢as opazovanja za posamicnega Skodljivca in potencialno bolj ogroZzena obmogja,

e pravilnik o varstvu gozdov, Pravilnik o izvajanju se¢nje in ravnanju s se¢nimi ostanki,

e spremenite nacrt za zatiranje borove ogorcice. Sicer je protokol v redu, potrebno pa je
ozavestiti revirne glede nujnosti in pomena kontrole.

Kaj bi radi poslusali na naslednjem seminarju in delavnici za varstvo
gozdov in o kateri predstavljeni temi bi radi $e ve¢ informacij?

e 0 konkretnih gradacijah, ki se bodo pojavile v tem ¢asu,

e vecinformacij o invazivnih vrstah v gozdovih,

e delavnica naj poteka na terenu,

e interval zatiralnih ukrepov, ki se izvajajo po svetu in kaj je od tega primerno za malo
Slovenijo,

e konkretne informacije o izkusnjah pri ukrepanju na terenu za posamezne skodljive
organizme,

e 0 podlubnikih,

e primeri dobre prakse,

e skodljivi vplivi namnozitve rastlinojedih parklarjev na gozd (jelen, gams, srna, zajec),

e nove metode v varstvu gozdov (novi premazi, pasti...),

e mogoce Se vec o samih invazivnih vrstah,

e vec informacij o sanacijah po poskodbah in razlicnih ujmah,

e Chalara fraxinea, fitoftore,

e predvsem predstavitev Skodljivih organizmov, kot dosedaj s slikovno obdelavo,

15
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20.

usklajevanje invazivnih vrst, ki so tudi ekonomiéne pri gospodarjenju z gozdovi; primeri dobre
praske - kateri ukrepi so se izkazali za najbolj uéinkovite,

borova ogorcica, kostanjeva Siskarica, fitoftorna susica vejic, idr.,

predavanje o portalu varstva gozdov in njegova uporabnost (podrobneje),

nadgradnja dosedanjih vsebin,

o ugotovitvah pojavov, ukrepanju-saniranju konkretnih primerov iz prakse,

vec prakti¢nih izkusenj - od revirnih,

aktualno dogajanje v zvezi z boleznimi in poskodbami,

invazivne vrste in bolezni ter Skodljivci v pricakovanju - predvsem delavnice - dejavna
vklju€enost s podporo strokovnjakov,

najnovej$a dogajanja na doloc¢enih posebnih boleznih in Skodljivcih oz. dejavnikih,

Skodljivci na hrastih,

najnovejSe bolezni oz. povzrocitelji bolezni; vec slikovnega gradiva; izkusnje v drugih drzavah
(spopadanje z boleznimi in ukrepanja),

0 ogrozenih organizmih po Naturi 2000,

Invazivne vrste v gozdarstvu - vrste, ukrepi, posledice, itd.

Prosimo vas, da na lestvici od 1 do 7 ocenite vase zadovoljstvo z

danasnjim dogodkom.

St. odgovorov: 38

Povprecna ocena: 5,6

21.

Kaj vam je bilo na dogodku najbolj vSec?

Vprasanje je pomembno za organizatorje seminarja in delavnice, zato posamicnih odgovorov tukaj ne

navajamo.

22,

Kaj vam je bilo na dogodku najmanj vsec?

Vprasanje je pomembno za organizatorje seminarja in delavnice, zato posami¢nih odgovorov tukaj ne
navajamo.
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