





Navedene ugotovitve jasno kaZejo, da drevo ni vitalno in da je v zaCetni fazi propadanja.
Hitrost propadanja je odvisna od Stevilnih dejavnikov. Susni stres, ki bi nastal zaradi
zmanjsane koli¢ine padavin, bi mo¢no pospesil razvoj rdece susice listavcev in veliki predeli
skorje bi odmrli. Enako bi prizadelo drevo iztekanje motornega olja ali goriva iz vozil, ki so
stalno parkirana pod kro$njo rdecelistne bukve. Prav tako bi premescanje velikih kontejnerjev
pod krosnjo bukve (kontejnerji so stalno namesceni pod kros$njo) povzroc€ilo obsezne
spremembe rezima vlage v tleh in bi prizadelo korenine, ki bi odmirale. Vsi ti §kodljivi
dejavniki onemogocijo nemoteno preskrbo drevesa z vodo in slabijo drevo. V kolikor drevo
ne bo prizadeto zaradi zgoraj omenjenih negativnih dogajanj, pa bo vseeno $e naprej
propadalo: v lesu odprtih ran in v odmrli skorji se bo nadaljevala sukcesija organizmov, ki
razgrajajo les in hitrost razgradnje bo odvisna od vrst, ki se bodo vanj naselile. V kolikor se
bo v rane naselila npr. bukova kresilka (Fomes fomentarius (L.) J.J. Kickx (1867)), bo razkroj
jedrovine in beljave nagel in drevo se bo podrlo Ze v nekaj letih.

Bukev, ki raste pri Operi je mocno prizadeta zaradi nepravilne oskrbe (nepravilno
obzagovanje vej), zaradi §tevilnih poskodb (rane na deblu in koreninah so verjetno posledica
parkiranja avtomobilov in premescanja kontejnerjev), susa v letu 2003 je omogocila razvoj
bolezni rdeca susica listavcev, ki je povzro€ila odmiranje skorje. Ocenjujemo, da bi se ob
nespremenjenih razmerah okolja, to je brez dodatnih $kodljivih dejavnikov, jasna zunanja
znamenja propadanja bukve, kot je odmiranje in suSenje vrhov ali odmiranje skorje debla v
obseznih zaplatah, pojavila najkasneje v priblizno 10 letih.

2. Koliko naj bo nova gradnja oddaljena od bukve
Koreninski sistem rdecelistne bukve se je razraséal v utesnjenem prostoru med obstojeco
zgradbo Opere, asfaltiranim dovozom do Opere in Cankarjevo cesto (slika 3). Kro$nja bukve
sega nad strcho obstojecega nizkega prizidka Opere, veje, ki so rasle proti visji stavbi Opere
so odzagali, da ne bi poskodovale stavbe.

Slika 3. Umescenost rdecelistne bukve med Opero in dovozom v Opero. (27. 5. 2005)



Korenine drevesa so se v celotnem dosedanjem Zivljenju drevesa razra$cale tja, kjer so imela
tla ustrezno vlago, hrano in strukturo. Oviro pri njihovi rasti predstavljajo temelji Opere in
temelji dovozne poti do Opere. Cutler in Richardson (1981) sta ugotovila, da so korenine 90
% bukev, ki so rasle blize zgradbam kot 11 m, poskodovale temelje zgradb (zabelezila sta 23
primerov poskodb). Na osnovi teh ugotovitev domnevamo, da so korenine rdecelistne bukve
zrasle v temelje Opere in dovoza in tudi pod njune temelje. Vsako odstranjevanje korenin
odraslega drevesa pomeni takoj$njo zmanj$ano sposobnost drevesa da se oskrbuje z vodo,
dolgorocno pa povzro€i trohnobo korenin, e posebej, ¢e so odstranjene debele korenine. Z
ozirom na slabo zdravstveno stanje drevesa, opisano zgoraj, z gotovostjo trdimo, da bi
kakr$nokoli odstranjevanje korenin mo¢no prizadelo drevo in bi mo¢no pospesilo njegov
propad. V kolikor bi zZeleli drevo ohraniti, ne bi smeli posegati v njegov koreninski sistem.

Bukev je dobesedno prerasla svoj potrebni naravni prostor. Aktivni del koreninskega sistema,
ki se praviloma nahaja na obodu projekcije krosnje, je tukaj domnevno prizadet. Zaradi
teznje po vzdrZzevanju dinamic¢nega ravnovesja med strukturami in procesi (homeostaza) se
razmerje med odmrlo stati¢no maso in dinami¢no maso z Zivimi parenhimskimi celicami v
tak$nih okoli$¢inah §e posebej hitro zmanjSuje.

Povzetek:

Rdecelistna bukev, ki raste pri Operi, je mo¢no prizadeta zaradi nepravilne oskrbe in
zaradi Stevilnih poSkodb; susa v letu 2003 je omogocila razvoj bolezni rdec¢a susica
listaveev, ki je povzrodila odmiranje skorje. Drevo ni vitalno in je v zacetni fazi
propadanja. Naselitev sekundarnih ksilobiontov (trdoglavcev in kozli¢kov) bo pospesila
negativne procese razgradnje lesa debla. Ocenjujemo, da se bodo na drevesu zacela
kazati jasna znamenja propadanja v pribliZzno 10 letih, v kolikor pa bi dodatni skodljivi
dejavniki drevo oslabili, pa Se preje. V kolikor bo koreninski sistem bukve ob prenovi
Opere poskodovan, bo bukev propadla hitreje.

Potrebni bodo vse radikalnejsi kirurski posegi, ki pa ne bodo bistveno izboljsali
zdravstvenega stanja drevesa in bodo moc¢no naceli njegov izgled. Drevo bo kmalu
izgubilo svoje dostojanstvo.

Predlog:

Predlagamo, da se posadi zdravo, lepo oblikovano drevesce iste vrste in oblike (forma
purpurea) nekoliko stran od obstojecega v kolikor bodo prostorske moznosti po prenovi Opere
to omogocale, pri Cemer naj se zagotovi njegov dolgoro¢en razvoj v prostoru ob skrbni in
redni arboristi¢ni negi. Lahko se doda li¢na tabla, ki pojasnjuje, da je neko¢ tukaj v bliZini
stala mogocna enaka bukev, ki pa se je umaknila nujni §iritvi Operne hise.

Opombea:

Menimo, da je pravilno strokovno ime za rdecelistno bukev pri Operi Fagus silvatica f.
purpurea (Ait.) Schneid. (Kriissmann 1977: 71). To ime oznaluje vse rdecelistne bukove
scjanke in v bukve z rde€imi listi v naravi. Ime, ki se pogosto uporablja v okrasnem
drevesniCarstvu je Fagus silvatica f. atropunicea (Weston) Domin ali kar Fagus silvatica
»Atropunicea«. To ime je uporabil Weston leta 1710 za »American purple leaved beech«. Ali
so cvropske rdecelistne bukve enake tisti, ki jo je opisal Weston se ne ve, zato imeni F.
silvatica Atropunicea in F. silvatica f. atropunicea nista veljavni.
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